otswanas Prasident Masisi, der seit

dem I. April im Amt ist, hat bereits

im Mai die Aufhebung des seit flnf

Jahren geltenden Jagdverbots angekiindigt.
Eine parlamentarische Untersuchungskom-
mission hatte dies zuvor empfohlen. Ab
2020 soll wieder gejagt werden. Fiir Afri-
kajager war dies die wichtigste jagdpoliti-
sche Schlagzeile der vergangenen Monate.
Es sieht ganz danach aus, dass Jager bald
wieder in diesem wunderschénen Land
des siidlichen Afrikas mit seinen reichen
Tierbestanden auf die Pirsch gehen kénnen.
Vor genau 40 Jahren bin ich eine Woche
lang mit dem Einbaum durch die Okavango-
Stimpfe Botswanas gefahren. Meine einzige
Bewaffnung war ein Beil. Mein Fiihrer, ein

einheimischer Fischer, stakte nicht nur das
Boot. Er passte auch auf, dass die Hippos
unser wackeliges Gefahrt nicht umstieBen;
und er zeigte mir, wie man nachts vom
Einbaum aus mithilfe einer Taschenlampe
kleine Krokodile im glasklaren Wasser mit
der Hand fangen kann. Sie blieben unsere
einzige Beute und wir setzten sie als ,,catch
and release* wieder zuriick ins Wasser. Da-
mals habe ich davon getraumt, in Botswana
einmal die Biichse zu fiihren. Das konnte
jetzt wahr werden. Besonders erfreulich
ist dabei, dass die Bewohner der landlichen
Hegegebiete von den Ausgaben meiner Sa-
fari profitieren wiirden.

lhnen war das von ihrem fritheren Pra-
sidenten Khama auf Betreiben von Tier-
aktivisten verordnete Jagdverbot ein Dorn
im Auge. Viele Dorfer hatten ihre Jagdein-
nahmen verloren. Die Konflikte zwischen
gefahrlichem GroBwild, vor allem Elefanten,
und landlichen Bewohnern sind in den ver-
gangenen Jahren dramatisch angestiegen.
Es gab Verletzte und Tote. Dem Wild hat

Khamas Machtwort auch nicht geholfen.

Die Léwen wurden zwar nicht mehr se-
lektiv bejagt, aber als Schidlinge vergiftet,
und die Elefantenwilderei soll angestiegen
sein. Der wichtigste Grund fiir den milli-
onenfachen Verlust von Wildtieren wah-
rend der vergangenen 50 Jahre in Botswa-
na sind ohnehin die Rinderzdune, die das
Land durchschneiden, die Wanderrouten
des Wildes blockieren und Gnus, Zebras
oder Biiffel elendig an den undurchlassigen
Ziunen verenden lassen.
ErwartungsgemaB toben jetzt Tierrecht-
ler und Aktivisten. Sie fordern einen Tou-
rismusboykott Botswanas und verbreiten
Unwahrheiten und Liigen lber die zu er-
wartenden Auswirkungen der Jagd.
Wissenschaftler, Praktiker, selbst Klein-
bauern aus dem stidlichen Afrika haben in
den vergangenen Wochen o6ffentlich zum
Thema Wildlife, zur Jagd und zu den Proble-
men des Zusammenlebens mit gefiahrlichem
GroBwild gesprochen. Die Prasidenten An-
golas, Botswanas, Namibias, Sambias und
Simbabwes haben sich getroffen, um Wild-
nutzung und Naturschutz in ihren Landern
zu erértern. Sie haben sich ebenfalls gedu-
Bert. Gemeindevertreter aus zwolf afrikani-

schen Landern sind am Rande dieses ,,Wild-



tiergipfels* zusammengekommen und haben ihr Recht auf die Nutzung
der Wildtiere, mit denen sie Seite an Seite leben, in eine Deklaration
gegossen. Wir erleben ein neues afrikanisches Selbstbewusstsein, und
wir erfahren neue Sichtweisen von den unmittelbar Betroffenen.

Aktivistinnen und Aktivisten aus den reichen Landern ficht das alles
nicht an. Prinzipiell nehmen sie AuBerungen aus Afrika, der Heimat der
Elefanten und Lowen, die sie angeblich retten wollen, null Komma null
zur Kenntnis; auch eine Form von Rassismus! Sie setzen stattdessen
auf Emotion, auf reiBerische Bilder, auf halbe Wahrheiten und auf ganze
Liigen. Diese werden gebetsmiihlenhaft wiederholt, auch wenn sie
langst widerlegt wurden. Tieraktivisten wollen Afrika vorschreiben, wie
man dort mit seinen Naturschitzen umzugehen hat. Das World Wide
Web quillt Gber von solchen MeinungsauBerungen, und hunderttau-
sende vollig uninformierter Menschen setzen ihre Likes darunter und
erwecken so den Anschein einer Massenbewegung gegen die Afrikajagd.

Tierrechtler argumentieren von einer vermeintlich hdheren mo-
ralischen Warte aus. lhnen geht es auch gar nicht darum, die besten
Losungen zum Schutz gefihrdeter GroBtiere in Afrika zu finden. Sie
wollen einfach Jagd als ,,archaischen, grausamen Brauch®, wie sie mei-
nen, abschaffen, der nicht mehr in unsere moderne Zeit passe. Dass
damit viele Wildschutzgebiete verloren gingen und in andere Nutzungs-
formen iiberfiihrt wiirden, ist ihnen vollig egal. Deshalb ist es auch
nicht zielfiihrend, mit ihnen tber die besten Wege des Naturschutzes
in Afrika diskutieren zu wollen. Naturschutz ist nicht auf ihrer Agenda.

Das Schlimme ist, dass diese Kampagnen — trotz weitgehender
Faktenferne — nicht ohne Wirkung bleiben. Das Parlament in Brexit-
GroBbritannien kénnte als Folge davon bald ein Einfuhrverbot fiir Jagd-
trophden beschlieBen. Im amerikanischen Kongress wird ein d@hnlicher
Vorschlag diskutiert, wenn auch wahrscheinlich nicht beschlossen. Es
gibt Anlass zur Sorge, dass Volksvertreter ohne sorgfiltige Abwagung
aller Argumente einfach die Agenda ideologisierter Gruppen uber-
nehmen.

Afrikajagd ist inzwischen ein solches Topthema, dass die Entscheidung
des botswanischen Prasidenten Masisi, das Jagdverbot zu kippen, welt-
weite Aufmerksamkeit auf sich zog. Sie schaffte es bis in die Tagesschau
und die Heute-Nachrichten zur besten Sendezeit, obgleich Botswana
dort ansonsten keine Rolle spielt. Schlagzeilen macht dabei vor allem
die angekiindigte Bejagung von Elefanten. Erstaunlich war nicht, dass
die jagdfeindlichen Botschaften der Aktivisten breiten Raum fanden;
erstaunlich war aber, dass diesmal auch die Argumente pro Jagd, zu-
mindest in einigen seriésen Medien, nicht ganz fehlten.
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Seit einiger Zeit bemiiht sich die Jagerseite, Fakten zum Naturschutz und
zur Jagd in Afrika und Asien bekannt zu machen. Wir haben zwar nicht die
Spenden-Millionen der Gegenseite. Uns fehlen auch die Hollywood-Stars und
die B-Promis, die sich 6ffentlich mit einem Maximum an PR und einem Mini-
mum an Wissen gegen die Jagd duBern. Aber wir haben Fakten. Und offenbar
werden die von seriésen Journalisten doch nicht auf Dauer iibergangen.

Afrikas Wildtiere fiir die Menschen in Afrika, aber auch fiir unsere Enkel und
Urenkel zu erhalten, ist eine groBe Aufgabe. Sie ist komplex und es gibt keine
einfachen Lésungen. Es gibt aber MaBnahmen, die erfahrungsgemaB erfolgrei-
cher sind als andere. Wissensbasiert, miissen solche Lésungen erarbeitet und
umgesetzt werden. ldeologie ist dabei ein schlechter Ratgeber.

Mich hat ein Satz aus der Rede beriihrt, die Bundeskanzlerin Angela Merkel
am 30. Mai dieses Jahres an der Universitat Harvard gehalten hat. Sie empfahl,
,.dass wir Liigen nicht Wahrheiten nennen und Wahrheiten nicht Liigen.

Das sollte unsere Linie fiir die Auseinandersetzungen mit den Jagdgegnern
sein. Dazu gehort auch, dass wir schlechte Jagd, die es ebenfalls gibt, auch so
bezeichnen. In Afrika gehort zweifellos das AbschieBen von in Gefangenschaft
geziichteten Léwen dazu. Diese Unsitte macht es den Jagdgegnern leicht,
die faire und nachhaltige Jagd in freier Wildbahn zu verleumden. Beides wird
in einen Topf geworfen. Wenn es noch eines Beweises bedurft hitte, wie
schidlich diese siidafrikanische Praxis fiir die Jagd ist, dann ist es ihre aktuelle
Gleichsetzung durch die Gegenseite mit fairer und nachhaltiger Jagd. Das ist
zwar genauso unhaltbar, wie die Verwendung des Begriffes ,,Jagd* fir Wilde-
rei, aber beides ist derzeit gingige Praxis und hat sogar Eingang in offizielle
Berichte gefunden.

Jetzt kommt es darauf an, dass Botswana positive fachliche und rechtliche
Rahmenbedingungen fiir die Wiedereinfiihrung des Jagdtourismus schafft. Dass
man sich dafiir Zeit bis zum niachsten Jahr nimmt, ist ein gutes Zeichen. Wichtig
ist auch, dass das Land sich unseridse Berufsjager und Jagdfirmen vom Leibe
hdlt. Jede Branche hat ihre schwarzen Schafe. Davon gibt es leider viele, vor
allem im Nachbarland Siidafrika. Und funktionieren kann alles nur, wenn die
Industrieldnder die souverdnen Entscheidungen und Naturschutzbemiihungen
Botswanas nicht durch Einfuhrverbote fiir Jagdtrophaen torpedieren. Genauso

EIN PAAR FAKT

n Botswana (580.000 km?) stieg die Zahl

der Elefanten von 55.000 im Jahr 1990 auf

tber 120.000 in 2012 und auf mindestens
130.000 heute. Es gibt allerdings auch Schit-
zungen, die von bis zu 230.000 Elefanten aus-
gehen. 17 Prozent der Landesflache sind als
Nationalparks ausgewiesen. Dort kommen
mindestens 25.000 Elefanten vor (0,25 Ele-
fanten/100 ha). Weitere 70.000+ Elefanten
leben in sogenannten ,Wildlife Management
Areas‘, die 32 Prozent der Landesfliche
ausmachen (0,4/100 ha). Nochmals 27.000
Elefanten bewegen sich auBerhalb dieser Ge-
biete auf Siedlungsland in Dichten von [,2
Elefanten pro 100 Hektar. Sie teilen sich Was-
ser und Land mit weiteren Wildtieren sowie
mit Menschen, die von der Landwirtschaft
abhingig sind.

Zum Vergleich: In Deutschland geht man
davon aus, dass ab 3 Stiick Rotwild auf 100
Hektar die Artenvielfalt von Baumen und
Strauchern je nach Standort schon leiden
kann. Manchem Férster bei uns ist ja ein
Hirsch auf dieser Flache schon zu viel.

Die Bauern Botswanas leben im Durch-
schnitt 400 bis 500 Meter von einem Elefanten
entfernt. Mehr als 40 Menschen wurden in
den vergangenen zehn Jahren von Elefanten
getotet, die meisten in der Zeit des Jagdver-
bots. Elefanten besiedeln inzwischen Gebie-
te, in denen sie frither nicht vorkamen. Vor
allem an den Fliissen haben sie inzwischen
die Baumvegetation zerstort. Dadurch sind
andere Wildtiere weniger geworden. Fakt ist:
Botswana hat mehr Elefanten als es seine ari-

den Okosysteme vertragen.



Und ein Blick in die Zukunft verheiBt
nichts Gutes. Bei einer realistischen Wachs-
tumsrate von 6 Prozent (so in der Sango-
Conservancy, Simbabwe) wiirde sich die
jetzige (wahrscheinlich zu niedrig berech-
nete) Zahl von 130.000 Elefanten in etwa
zwolf Jahren verdoppeln. Man miisste jahr-
lich 7.800 Elefanten abschieBen, nur um den
jetzigen Bestand zu stabilisieren. Das wa-
ren 30 Elefanten pro Arbeitstag. Man stelle
sich vor, was das allein logistisch bedeuten
wiirde, denn man miisste die geschossenen
Tiere ja auch verwerten. Es wire nicht zu
leisten. Botswana will aber liberhaupt kein
»culling®, d.h. keinen Reduktionsabschuss,
obgleich die parlamentarische Kommission,
die das Jagdverbot untersucht und seine
Abschaffung vorgeschlagen hat, auch dies
empfahl. Man hat nur angekiindigt, etwa
400 Tiere jagdlich nutzen zu wollen. Eine
solche Entnahme wiirde das Populations-
wachstum lediglich geringfligig abflachen
(rechnerisch um 0,4 Prozent).

Entscheidend ist in dem Zusammen-
hang, wie sich die Wilderei weiterentwi-
ckelt. Zyniker sprechen davon, dass die
Wilderer bloB die Arbeit der Wildtier-
Manager erledigen, weil die eben nicht
die liberhohten Elefantenbestinde durch
Abschuss an die Vegetation anpassen. Die
vor dem Jagdverbot im Jahre 2014 gemel-
deten Fille von Elefantenwilderei waren
im Vergleich zu anderen Teilen Afrikas
unbedeutend. Seit 2014 wird offenbar
mehr gewildert. Uber das AusmaB strei-
tet man sich. Genaue Zahlen fehlen. Weil

EN ZU BOTSWANA

die Elefanten sich im Lande immer weiter
ausbreiten, wird die Wilderei leichter, und
die Anti-Wilderei-Programme Botswanas
werden stirker belastet.

Es gab zum Zeitpunkt des Jagdverbots
keinerlei Belege, dass die Jagd zum Riick-
gang irgendwelcher Tierarten beitrug, im
Gegenteil. Durch das Verbot wollten eini-
ge Unternehmer im Fototourismus-Sektor
die Jagd als unliebsame Konkurrenz aus dem
Weg raumen. Es ging um attraktive Kon-
zessionen, und man sah die Jagd unter PR-
Gesichtspunkten als stérend an. Sie passte
nicht in das angestrebte Bild Botswanas als
»sicherer Hafen fiir die Elefanten im stdli-
chen Afrika*. Das Parlament durfte nicht mi-
tentscheiden. Sowohl der damalige Prasident
als auch einige der wichtigsten Jagdgegner
haben selbst wirtschaftliche Interessen im
Fototourismus. Sie sind deshalb parteiisch
und keine unabhangigen Stimmen.

Die Jagd als Einnahmequelle wurde ohne
angemessene Einbeziehung der betroffenen
Menschen einfach ausgesetzt, Zusagen fiir
den Ubergang nicht eingehalten. Florie-
rende, gemeindebasierte Ressourcenma-
nagementprogramme brachen zusammen.
Internationale Hilfsversprechen, die an das
Jagdverbot gekniipft waren, kamen nie an.

Die Mehrheit der Bevolkerung in Bots-
wana ist pro Jagd und hat die Entscheidung
des Prasidenten begriit. Elefanten und Jagd
sind in Botswana derzeit hohe Politik.

Quelle: CIC/DJV/Dr. Erik Verryenne/
eigene Recherchen

Ungarn: Treibjagd 2019/20
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3-4 Tage Treibjagd auf Schwarzwild, Rot- und Damkahl-
wild fiir Gruppen. Pauschale Abrechnung.
Termin 11.12.-16.12.2019 fiir Einzeljdger/Zubucher.

Friihjahrsjagd auf kapitale Béren in einem VIP Camp.
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